V Praze dne 29. Unora 2016

Informace pro klienty

Uhrada za uéast otce u porodu:

Verejnd ochrankyné prav vydala zpravu, podle které stanoveni jakychkoli poplatk( za
Ucast otcll u porodu je nezakonné. S tim je nutno souhlasit. Nesmi jit o "poplatek"” (povinnost
platit poplatky mlze stanovit jen zadkon), ale o dohodu mezi otcem a poskytovatelem
zdravotnich sluzeb, podle které bude otci poskytnuta dohodnuta sluzba — umoznéni Gcasti u
porodu, véetné potiebné edukace a otec se zavazuje zaplatit dohodnutou Uhradu za tuto
sluzbu. Vysi dhrady by mél ekonom vykalkulovat v souladu se zakonem o cendch. Pravo otce
na ucast u porodu zakon nestanovi, proto lze tuto Ucast podminit dohodou a Uhradou za
poskytnuté sluzby nehrazené ze zdravotniho pojisténi.

Neodkladna zdravotni péce nezletilym a omezené svépravnym:

V téchto dnech byl medializovan jiz tfeti rozsudek Krajského soudu v Brné (kdyzZ dva
pfedchozi stejného znéni byly odvolacim soudem zruseny), podle kterého |ékar ZZS nemél
pravo nucené hospitalizovat novorozence hodinu po porodu a pokud tak ucinil, musi byt
poskytnuta omluva a ndhrada nemajetkové Ujmy. Soud vychazel z toho, Ze podle jeho
stanoviska neslo o neodkladnou péci a sdm zdUraznil, Ze kdyby bylo dité ohrozeno, pak by
byl postup lékafe v poradku. Podle § 38 odstavec 4 pismeno b) zdkona ¢. 372/2011 Sb. v
platném znéni Ize bez souhlasu pacienta i zakonnych zastupct poskytnout neodkladnou péci
nezletilému nebo omezené svépravnému pacientovi, jde-li o zdravotni sluzby nezbytné k
zachrané Zivota nebo zamezeni vazného poskozeni zdravi. Totéz plati, jde-li u téchto osob o
podezieni na tyrani, zneuzivani nebo zanedbavani.

Nalezy Ustavniho soudu k postupu lege artis:

Nalez Ustavniho soudu ze dne 26. srpna 2015 sp.zn. I. US 3253/13 zd(raziuje, Ze
znalec nebo znalecky Ustav musi mit pred vypracovanim znaleckého posudku Uplné skutkové
i odborné podklady, zejména ty, které jsou zpUsobilé ovlivnit jeho zavéry. Nestane-li se tak,
nebo nevyporada-li se znalec s takovym dikazem, jde o podstatnou vadu fizeni a poruseni
prava na spravedlivy proces. Mezi takové dikazy nepochybné patfi i vyjadieni Iékar(, jejichz
praci znalec hodnoti k posuzovanému pfipadu, pfipadné svédecké vypovédi dalSich
zdravotnikd.



Nalez Ustavniho soudu ze dne 23. ¢ervence 2013 sp.zn. |. US 4457/12 publikovany
nyni v odborné literatufe zd(irazriuje, Ze pokud se v trestnim fizeni nepodafi odstranit
rozpory mezi znaleckymi posudky a pochybnosti o viné ¢&i neviné trestné stihaného
zdravotnika, je tfeba vychazet ze zdsady in dubio pro reo — v pochybnosti pro obvinéného.
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